
Thule tutkijakoulutus                                                          Apurahahakemuksen  arviointilomake 
Oulun yliopisto ja NorNet   
 
Arvioija: 
Hakijan nimi:    

 
Arvioinnissa käytetään asteikkoa 1-5: 1 = heikko, 2 = tyydyttävä, 3 = hyvä, 4 = erittäin hyvä, 5 = erinomainen. 
Kysymyksiin vastataan soveltuvin osin. 
 
 
 
 Tutkimussuunnitelma 

1. Tutkimussuunnitelman tieteellinen laatu ja innovatiivisuus Arvosana (1-5): 0 
Onko hanke tieteellisesti merkittävä? Onko tutkimuksella vankat tieteelliset perusteet? Voidaanko hankkeessa saavuttaa 
uutta tietämystä, uusia menetelmiä, uutta teknologiaa tms.? Onko hanke kunnianhimoinen? 
 
 
2. Tutkimussuunnitelman toteuttamiskelpoisuus Arvosana (1-5): 0 
Ovatko tutkimussuunnitelma (ml. aikataulu) sekä tutkimuksen tavoitteet selkeitä ja realistisia? Ovatko 
tutkimusmenetelmät ja –aineistot soveliaita tutkimuksen tavoitteiden saavuttamiseksi? 
 
 
3. Tutkimuksen merkitys sovellusten ja tulosten käyttäjien kannalta Arvosana (1-5): 0 
Onko tutkimuksen tuloksilla käytännön merkitystä? Voidaanko tulosten pohjalta löytää uusia sovelluksia?  
 
 
4. Tutkimuksen monitieteisyys ja verkostoituminen  Arvosana (1-5): 0 
Miten tutkimuksessa toteutuu monitieteisyys? Millainen on hakijan verkostoituminen, kansainvälisyys? Onko NorNet-
yhteyttä? 
 
 
 
 

 Väitöskirjatyön eteneminen 

5. Jatko-opintojen ohjaus (Arvion tulee perustua kokonaisuuteen) Arvosana (1-5): 0 
Onko hakijalla selkeä tukiryhmä? Onko ohjausmahdollisuus riittävä?  
 
 
6. Työnvaihe 
Mikä on väitöskirjatyön vaihe: 

Loppuvaihe 
Intensiivivaihe 
Aloitusvaihe 
Arvio väitöskirjan valmistumisajankohdasta:  

 
7. Arvio väitöskirjatyön toteutumisesta Arvosana (1-5): 0 
Mikä on väitöskirjatyön valmistumisen todennäköisyys mm. aikataulun suhteen? 
 
 
8. Eettiset näkökohdat (mikäli hankkeessa merkityksellisiä) 
Millaisia eettisiä ongelmia tutkimuksen suorittamiseen liittyy ja miten eettiset näkökohdat on otettu huomioon? 
 
 
 
 
 Yleisarviointi 

Hankkeen merkittävimmät vahvuudet ja heikkoudet. Muita huomioita ja ehdotuksia. 
 
Vahvuudet:  
 
Heikkoudet:  
 
Huomioita ja ehdotuksia:  
 
 
Kokonaisarvosana (kokonaisarvosana ei ole alakohtien keskiarvo)  Arvosana (1-5): 0 
 
 
 


