Tohtoriopiskelija ohjaajan armoilla

Paapottu vai heitteille
jatetty?

, STUDIA ETHICA VII
Onko tohtoriopiskelija kuoliaaksi ohjattu vai U1l i _?
heitteille jatetty, kysyttiin seitsemannessa h ; 4
Studia Ethica -tilaisuudessa huhtikuun lopussa.
Tilaisuudelle antoi taustaa julkisuudessa kayty
keskustelu vaitoskirjojen tasosta ja tohtoreiden
maarasta. Esille nousivat myos
vaitosvaatimukset, jotka ovat nykyisin kovat ja
ristiriitaisetkin: yha nuorempien pitaisi vaitella
yh& aikaisemmin ja julkaisuluetteloa olisi
kartutettava ripedssa tahdissa.

Tilaisuuteen oli lupautunut kertomaan
kokemuksistaan nelja tohtoriksi valmistunutta
tai piakkoin valmistuvaa. Jokainen heista on valinnut erilaisen tien
tohtorintutkintoon. Vuosi sitten vaitellyt Anu Mursula teki vaitdskirjansa
Biocenter Oulun tutkijakoulussa.

Tutkijakoulussa ohjaus tapahtuu ryhman sisalla. ”Minulla oli hyva tuuri, silla
paasin valmiiksi ajateltuun projektiin. Ohjausta sain sopivasti, vaikka valilla
tosin oli tilanteita, joissa olisin halunnut tyéskennella itsendisemmin”, Mursula
kertoi.

Kovin intensiivinen ohjaus sy® Mursulan mielesta tutkijan omaa tieteellista
ajattelua ja ongelmanratkaisutaitoa. "Heitteille jatetylle nama taidot saattavat
kehittya paremmiksi, mutta hankin tarvitsee kannustusta. Vaitoskirjan tekijaa
ei pida kuitenkaan paapoa.”

Tutkijakoulussa ryhman ohjaajalla on Mursulan mukaan suuri merkitys. ”On
tarkead, ettd han pysyy ajan tasalla ja tietda, missa mennaan.”

Biocenter Oulun tutkijakoulussa vaitéskirjan tekijat muodostavat nelihenkisia
seurantaryhmia, joissa tutkijat tapaavat toisensa muutaman kerran vuodessa.
Ryhmissa kéaydaan lapi vaitoskirjatyon tavoitteet, mahdolliset ongelmat,
edistyminen ja aikataulu.

Vaikka naita ryhmia onkin Mursulan mukaan valilla kritisoitu turhiksi, hanen
oma kokemuksensa niista on positiivinen. ”Siella viimeistdan huomaa, jos on
kulkemassa vaaraan suuntaan”, han sanoo.



Villin tien valinnut eksyy ihan itse

Jari Mantyjarvi on valmistumassa tohtoriksi teollisuuden parista. Hanen
kayttoliittyméateknologioita koskeva vaitdskirjansa on parhaillaan
esitarkastuksessa.

Kaytanndssa Mantyjarvi veti itse omaa tutkimusprojektiaan, joten
vaikutusmahdollisuudet omaan tutkimukseen olivat suuret. Tyota edistivat
yrityksen tarjoamat mahdollisuudet: innovatiivinen ymparisto, kunnianhimoiset
tavoitteet, tyovalineet ja palkitseminen. "Palkitseminen ei suinkaan ollut
rahallista, vaan lahinna ratkaisujen 10ytymista tutkimusongelmiin”, han sanoo.

Teollisuudessa tutkimussuuntaukset kuitenkin muuttuvat nopeasti ja ideat
pitad voida toteuttaa mahdollisimman pian. Lisdksi tutkimuksen tekoon
yrityksessa liittyvat usein salassapitomaaraykset: tutkijan pitda itse huolehtia
tutkimustulosten suojaamisesta ennen niiden julkaisemista.

”Ohjausta sai hyvin, vaikkakin sen jarjestaminen oli melko mutkallista.
Erityisesti yksittaisten tutkimusongelmien kannalta ohjaus oli hyvaa, koko
vaitdskirjan kannalta ei niink&dan”, Mantyjarvi summaa.

“Villin ja vapaan” tohtoripolun valinnut kulttuuriantropologi Taina Kinnunen
mietti, olisiko hanen kehonrakennukseen liittyvasta vaitoskirjastaan tullut
toisenlainen, jos han olisi tehnyt sen tutkijakoulussa. ”Olisiko aihetta tai
kéasittelytapaa ylipaataan hyvaksytty?” han kyseli.

Humanistisilla aloilla vaitéskirjan tekija etsii aiheen yleensd oman professorinsa
erikoisalalta, jolloin seka hyva ohjaus ettéa rakentava kritiikki ovat selvio. ”"Kun
aihe on ulkopuolelta, vaitoskirjan tekija melkeinpa kerjaa verta nenastaan”,
Kinnunen paukautti. Han muistutti, ettd vaitoskirja on tekijan ja ohjaajan
yhteinen projekti, jolloin ohjaajan on otettava vakavasti myds ohjauksen
antaminen.

Vaittelija tarvitsee jalkihoitoa

Taina Kinnusen mielestd myos "villissa” tavassa voi ottaa mallia tutkija-
kouluista. ”Vaitoskirjan tekijat voivat kokoontua pari, kolme kertaa vuodessa
keskustelemaan. Tekemisistadn kannattaa pitad myo6s paivéakirjaa”, han
neuvoi. Han korosti myos verkoston luomisen tarkeytta.

Moni vaittelija kokee tyhjyyttd monivuotisen tutkimustyon ja vaitdstilaisuuden
jalkeen. Kinnusen mielesta hyvaan vaitosprosessiin kuuluu olennaisesti myos
jalkihoito.

Sairaalaldakéari Petri Lehenkari heitti, etta vaitoéskirjan voi saada valmiiksi
my0Os ohjauksen ansiosta. Han teki vaitoskirjansa professori Kalervo
Vaanasen tutkimusryhmassa, jossa sai itse pitkalti pdattaa omasta
tutkimuksestaan huolimatta siita, etta ryhmassa sai myos hyvaa ohjausta.
”Ohjausta saa, jos osaa vaatia. Ohjauksen puutteesta ei aina voi syyttaa tyon
ohjaajaa”, Lehenkari painotti.



Tarvitaanko tohtori vai vaitoskirja?

Tilaisuuden paneelissa todettiin, ettei tohtorintutkintoa arvosteta tarpeeksi.
Julkisella sektorilla esimerkiksi koulutoimessa tohtoreiden on vaikea saada
virkoja ja hammaslaakareillakin vaittelemisesta nayttad olevan selvaé haittaa
viranhaussa.

Biocenter Oulun koordinaattori, dosentti Sinikka Eskelinen muisteli, miten
tutkijakoulujen tulo teki vaittelijasta tarkean: tama toi tutkinnollaan rahaa
yliopistoon. "Mutta pitaako joka tollosta tehda tohtori? Tarvitaanko yliopistossa
se (vaitos)kirja vai se ihminen?” han kyseenalaisti.

Han oli sita mieltd, ettd vaitéstutkijaa pitaa myos paapoa ja huolehtia siita,
etta tutkijalla on koko ajan loiva ylamaki.

Professori Helena Sulkala suomen ja saamen kielen ja logopedian laitoksesta
muistutti, etteivat kaikki vaitoskirjan tekijat halua tiivista ohjausta. Han on
huomannut, etta vaitostutkimusta tyon ohessa tekevat tarvitsevat sita
kuitenkin eniten.

Panelisteja huoletti myds tutkinnon jalkeinen elama. Professori Pekka Pamilo
biologian laitoksesta pohti, kuinka tutkijakoulut voivat tarjota
vastavalmistuneelle mahdollisuuksia erilaisiin tyotehtaviin tai miten ne
valmistavat tutkijaa tydelamaan. (AMR)
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